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หัวข้อเรื่อง การเอาทรัพย์คืนโดยพลการหลังจากขายไปแล้วถือเป็นลักทรัพย์
วิเคราะห์ฎีกาที่ 9603/2553
วิเคราะห์คำพิพากษาฎีกา โดยทนายภูวงษ์ ปรึกษากฎหมาย ปรึกษาคดีความ โทร. 0818034097
กฎหมายเกี่ยวกับอะไร
กฎหมายแพ่งและพาณิชย์ว่าด้วยสัญญาซื้อขาย (มาตรา 453 และ 458) และกฎหมายอาญาว่าด้วยความผิดฐานลักทรัพย์
วิเคราะห์คำพิพากษา
ข้อเท็จจริง
โจทก์ร่วมตกลงซื้อรถยนต์ตู้จากจำเลยในราคา 310,000 บาท โดยได้ชำระแล้ว 200,000 บาท และตกลงจะชำระที่เหลือในภายหลัง สัญญาซื้อขายไม่ระบุเงื่อนไขเกี่ยวกับการโอนกรรมสิทธิ์ แต่จำเลยได้นำรถยนต์ตู้กลับไปจากที่จอดรถ โดยอ้างว่าโจทก์ร่วมค้างชำระเงิน และการนำรถกลับไปดังกล่าวไม่ได้รับความยินยอมจากโจทก์ร่วมหรือผู้มีอำนาจ
ข้อกฎหมาย
· ป.พ.พ. มาตรา 453 และ 458 กำหนดว่าหากไม่มีเงื่อนไขในเรื่องการโอนกรรมสิทธิ์ กรรมสิทธิ์ในทรัพย์สินจะโอนให้ผู้ซื้อทันทีที่ทำสัญญา
· จำเลยไม่มีสิทธิยึดทรัพย์คืนเองเมื่อคู่กรณีผิดสัญญา ต้องใช้วิธีฟ้องเรียกเงินในทางแพ่ง
· การนำรถไปโดยไม่มีสิทธิแม้จะมีหนี้ค้างอยู่ ก็ถือว่าเป็นการเอาทรัพย์โดยทุจริต
ดุลพินิจของศาล
ศาลเห็นว่าจำเลยไม่มีสิทธิใดในทางกฎหมายที่จะเอาทรัพย์คืนมาเองโดยพลการ การกระทำของจำเลยเป็นการใช้อำนาจบังคับชำระหนี้โดยมิชอบ และถือเป็นการแสวงหาประโยชน์โดยมิชอบด้วยกฎหมาย อีกทั้งยังเรียกร้องยอดหนี้สูงเกินกว่าความเป็นจริง ซึ่งเป็นการกระทำโดยทุจริต
สรุปคำพิพากษา
แม้โจทก์ร่วมจะค้างชำระค่าสินค้าบางส่วน แต่กรรมสิทธิ์ในรถยนต์ได้โอนให้โจทก์ร่วมโดยสมบูรณ์แล้วตามกฎหมาย การที่จำเลยนำรถยนต์ตู้ไปจากที่จอดรถโดยไม่มีอำนาจ จึงเป็นการลักทรัพย์ตามกฎหมายอาญา การแก้ปัญหาหนี้ค้างชำระจะต้องดำเนินคดีทางแพ่ง ไม่ใช่ใช้วิธีเอาทรัพย์กลับมาเอง
หากท่านหรือบุคคลที่ท่านรู้จักประสบปัญหาในลักษณะนี้ ติดต่อ ทนายภูวงษ์ 081-803-4097 เพื่อขอคำปรึกษากฎหมายและคดีความ ค้นหาโพสต์ทั้งหมดได้ที่ คำถามที่ปรึกษาบ่อยในเวปไซต์ www.สู้คดี.com และ www.ทนายภูวงษ์.com

