ลำดับที่ 000320
หัวข้อเรื่อง การลงลายมือชื่อแทนกันในเอกสารราชการและข้อพิจารณาความผิดฐานปลอมเอกสาร
วิเคราะห์ฎีกาที่ 1572/2557
วิเคราะห์คำพิพากษาฎีกา โดยทนายภูวงษ์ ปรึกษากฎหมาย ปรึกษาคดีความ โทร. 0818034097
กฎหมายเกี่ยวกับอะไร
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 264 เรื่องการปลอมเอกสาร และมาตรา 137 เกี่ยวกับความผิดฐานแจ้งข้อความอันเป็นเท็จต่อเจ้าพนักงาน รวมถึงหลักเกณฑ์เกี่ยวกับการมอบอำนาจและการลงนามในเอกสารของราชการ
วิเคราะห์คำพิพากษาฎีกาเลขที่ 1572/2557
ข้อเท็จจริง
จำเลยที่ 2 ได้ลงลายมือชื่อแทนบุคคลชื่อ ล. ในเอกสารราชการ หมาย จ.2 ถึง จ.4 โดยอ้างว่าได้รับอนุญาตหรือคำแนะนำจากเจ้าหน้าที่ ทั้งที่ในข้อเท็จจริงพบว่า โจทก์ร่วมได้ลงลายมือชื่อในคำร้องขอโอนสิทธิการเช่าอาคารเป็นลายลอย โดยไม่ได้ระบุว่าโอนให้แก่ใครโดยเฉพาะ และมีใบเสร็จรับเงินค่าคำร้องระบุว่า “ได้รับเงินจาก ล.”
ข้อกฎหมายและดุลพินิจของศาล
ศาลวินิจฉัยว่า
· แม้จะมีการยินยอม หรือคำแนะนำจากเจ้าหน้าที่ แต่ไม่มีบทบัญญัติของกฎหมายให้อำนาจแก่บุคคลหนึ่งลงลายมือชื่อแทนอีกคนในเอกสารราชการได้ การกระทำดังกล่าวจึงถือว่าเป็นการปลอมลายมือชื่อ
· อย่างไรก็ตาม ความผิดฐานแจ้งความเท็จและปลอมเอกสารตามประมวลกฎหมายอาญา จะต้องมีองค์ประกอบสำคัญคือ “น่าจะเกิดความเสียหายแก่ผู้อื่นหรือประชาชน”
· จากข้อเท็จจริง โจทก์ร่วมไม่สนใจว่าใครจะนำชื่อของตนไปใช้ โดยให้ความสำคัญเพียงกับค่าตอบแทนจากการโอนสิทธิการเช่าเท่านั้น และเจ้าหน้าที่เทศบาลยืนยันว่ามีเจตนาจะโอนให้ ล. อยู่แล้ว จึงไม่ถือว่าเกิดความเสียหายต่อโจทก์ร่วมหรือเทศบาล
สรุปคำพิพากษา
การลงลายมือชื่อแทนกันในเอกสารราชการ โดยไม่ได้รับอำนาจตามกฎหมาย เป็นการปลอมเอกสาร แต่เมื่อไม่มีผลเสียหายต่อผู้ใด และเป็นไปตามเจตนาของผู้โอนสิทธิ จึงไม่เข้าองค์ประกอบความผิดฐานปลอมเอกสารและแจ้งข้อความเท็จ จำเลยทั้งสองพ้นผิดในคดีนี้
หากท่านหรือบุคคลที่ท่านรู้จักประสบปัญหาในลักษณะนี้ ติดต่อ ทนายภูวงษ์ 081-803-4097 เพื่อขอคำปรึกษากฎหมายและคดีความ ค้นหาโพสต์ทั้งหมดได้ที่ คำถามที่ปรึกษาบ่อยในเวปไซต์ www.สู้คดี.com และ www.ทนายภูวงษ์.com

