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หัวข้อเรื่อง การกระทำผิดลหุโทษและการบรรยายฟ้องไม่ตรงกับข้อเท็จจริงในสาระสำคัญ
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กฎหมายเกี่ยวกับอะไร
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 391 ว่าด้วยความผิดฐานทำร้ายร่างกายโดยไม่ถึงกับเป็นเหตุให้เกิดอันตรายแก่กายหรือจิตใจ (ความผิดลหุโทษ) และประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 192 วรรคสอง ว่าด้วยข้อจำกัดของศาลในการลงโทษจำเลยตามข้อเท็จจริงที่แตกต่างจากฟ้องในสาระสำคัญ
วิเคราะห์คำพิพากษาฎีกาที่ 9244/2553
ข้อเท็จจริง:
โจทก์ฟ้องว่าจำเลยทำร้าย “ผู้เสียหาย” คนหนึ่ง โดยไม่ได้บรรยายในฟ้องว่ามีบุคคลอื่นได้รับผลร้ายจากการกระทำนั้นด้วย
แต่ข้อเท็จจริงในคดีปรากฏว่าการกระทำของจำเลยก่อให้เกิดผลร้ายต่อ “บุคคลอื่น” ซึ่งไม่ใช่ผู้เสียหายที่ระบุในฟ้อง
ข้อกฎหมายและดุลพินิจของศาล:
ศาลเห็นว่า การกระทำของจำเลยอาจเข้าได้กับฐานความผิดหลายบท ได้แก่
· พยายามทำร้ายผู้เสียหาย
· ทำร้ายบุคคลอื่นโดยพลาดไป
แต่ทั้งสองบทนี้เกิดจากการกระทำกรรมเดียวกัน จึงถือว่าเป็น “กรรมเดียวผิดกฎหมายหลายบท”
อย่างไรก็ดี เมื่อพิจารณาตาม ป.วิ.อ. มาตรา 192 วรรคสอง ศาลจะลงโทษจำเลยตามข้อเท็จจริงที่แตกต่างจากฟ้องได้ก็ต่อเมื่อ “ไม่ใช่ข้อแตกต่างในสาระสำคัญ”
ในคดีนี้ “ผู้ได้รับผลร้าย” เป็นคนละคนกับ “ผู้เสียหายที่ฟ้องไว้” ถือเป็นข้อแตกต่างในสาระสำคัญ ศาลจึงไม่สามารถลงโทษจำเลยในข้อหาทำร้ายบุคคลอื่นที่ไม่ได้ระบุในฟ้องได้
และเมื่อข้อหาพยายามทำร้ายร่างกายตาม ป.อ. มาตรา 391 เป็นความผิดลหุโทษ การพยายามกระทำความผิดลหุโทษไม่มีโทษตามกฎหมาย ศาลจึง “ต้องยกฟ้อง”
สรุปคำพิพากษา
แม้จำเลยจะกระทำการที่เป็นเหตุให้บุคคลอื่นได้รับอันตราย แต่เมื่อบุคคลนั้นไม่ใช่ผู้เสียหายที่โจทก์กล่าวในฟ้อง ศาลไม่อาจลงโทษจำเลยฐานกระทำต่อบุคคลอื่นที่ไม่ได้ระบุในฟ้องได้ และเมื่อพยายามกระทำผิดลหุโทษไม่ต้องรับโทษตามกฎหมาย ศาลจึงมีคำพิพากษายกฟ้อง
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