ลำดับที่ 000596
หัวข้อเรื่อง อำนาจกรรมการบริษัทในการลงลายมือชื่อและการมอบอำนาจฟ้องคดีแทนบริษัท
วิเคราะห์ฎีกาที่ 3362/2532
วิเคราะห์คำพิพากษาฎีกา โดยทนายภูวงษ์ ปรึกษากฎหมาย ปรึกษาคดีความ โทร. 0818034097
กฎหมายเกี่ยวกับอะไร
เกี่ยวกับกฎหมายบริษัทจำกัดตามประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ มาตรา 1151 วรรคสอง, 1174 และเรื่องข้อบังคับของบริษัทเกี่ยวกับการลงลายมือชื่อผูกพันบริษัท
วิเคราะห์คำพิพากษา
ข้อเท็จจริง
บริษัทโจทก์มีข้อบังคับกำหนดให้กรรมการซึ่งลงลายมือชื่อผูกพันบริษัทได้ต้องเป็น “นาง ก. ลงลายมือชื่อร่วมกับ นาย ช.” แต่ในคดีนี้ นาง ก. เป็นผู้ลงลายมือชื่อทั้งในนามตนเอง และอีกส่วนหนึ่งในนาม “ตัวแทนผู้รับมอบอำนาจจากนาย ช.”
ข้อกฎหมาย
ศาลฎีกาวินิจฉัยว่า การเป็นกรรมการบริษัทเป็นคุณสมบัติเฉพาะตัว ซึ่งต้องกระทำการในฐานะกรรมการด้วยตนเอง ไม่สามารถมอบอำนาจให้ผู้อื่นกระทำการแทนตนในฐานะกรรมการได้ ดังนั้น การที่นาง ก. ลงลายมือชื่อแทนทั้งตนเองและในนามนาย ช. โดยอ้างว่าตนได้รับมอบอำนาจจากนาย ช. จึงไม่มีผลทางกฎหมายในการผูกพันบริษัท
ดุลพินิจของศาล
ศาลฎีกาใช้หลักกฎหมายเรื่องอำนาจกรรมการและการผูกพันบริษัทโดยถือเอาข้อบังคับบริษัทเป็นสำคัญ หากไม่มีการลงลายมือชื่อของกรรมการทั้งสองตามที่ข้อบังคับระบุ ก็ถือว่าการฟ้องคดีนั้นไม่ได้กระทำโดยผู้มีอำนาจตามกฎหมาย โจทก์จึงไม่มีอำนาจฟ้อง
สรุปคำพิพากษา
เมื่อกรรมการบริษัทมีหน้าที่เฉพาะตัวตามข้อบังคับบริษัทในการลงลายมือชื่อร่วมกัน และกรรมการคนหนึ่งไม่สามารถมอบอำนาจให้ผู้อื่นลงชื่อแทนได้ การที่มีเพียงกรรมการคนเดียวลงชื่อ และอ้างว่าลงชื่อแทนอีกคนหนึ่งด้วยการมอบอำนาจ จึงไม่มีผลผูกพันบริษัท ส่งผลให้โจทก์ซึ่งเป็นบริษัทไม่มีอำนาจในการฟ้องคดี

มีปัญหาปรึกษา ทนายภูวงษ์ 081-803-4097 หรือ ไลน์ ไอดี @lawyerpoovong
ทุกปัญหามีทางออก
ค้นหาคำพิพากษาฎีกาทั้งหมดได้ที่ “ฎีกาสำคัญ“ ในเวปไซต์ www.สู้คดี.com และ www.ทนายภูวงษ์.com
