ลำดับที่ 000050
หัวข้อเรื่อง
ยิงปืนขู่ในระยะใกล้ แต่ไม่อาจฟังได้ว่ามีเจตนาฆ่า

วิเคราะห์ฎีกาที่
361/2532

วิเคราะห์คำพิพากษาฎีกา โดยทนายภูวงษ์ ปรึกษากฎหมาย ปรึกษาคดีความ โทร. 0818034097

กฎหมายเกี่ยวกับอะไร
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 288, 80 และหลักการยกประโยชน์แห่งความสงสัยให้จำเลย

วิเคราะห์คำพิพากษา
ข้อเท็จจริง
จำเลยเป็นญาติกับผู้เสียหาย เป็นหลานสะใภ้กัน ขณะเกิดเหตุเป็นเวลากลางวัน ผู้เสียหายกำลังจะขี่รถจักรยานไปทำธุระ มีปากเสียงกับจำเลย และจำเลยถือปืนลูกซองยาวลงมาจากบ้าน จากนั้นปืนได้ลั่น 1 นัด กระสุนไปถูกต้นมะม่วงด้านหลังผู้เสียหาย ห่างจากจุดที่ผู้เสียหายยืนประมาณ 5 วา (10 เมตร)
ผู้เสียหายยืนยันว่าจำเลยยิงปืนใส่ แต่ก็ยอมรับว่าจำเลยถือปืนด้วยมือสองข้างอยู่ข้างตัวในระดับเอว ไม่ได้ประทับบ่าเล็งยิง

ข้อกฎหมายและดุลพินิจของศาล
ศาลพิจารณาจากระยะยิง ลักษณะการถือปืน และพฤติการณ์ว่า หากจำเลยมีเจตนาจะยิงผู้เสียหายจริงในระยะใกล้เช่นนั้น น่าจะยิงถูกได้โดยไม่พลาด เพราะเป็นการยิงด้วยปืนลูกซองยาวซึ่งกระสุนกระจาย แสดงให้เห็นว่าจำเลยอาจไม่ได้มีเจตนาฆ่า
แม้จำเลยจะมีพฤติกรรมชอบข่มขู่โดยใช้อาวุธปืนอยู่เสมอ แต่ในคดีนี้ พยานหลักฐานยังมีความสงสัยว่าเป็นการลั่นไกโดยประมาทหรือมีเจตนาฆ่าจริงหรือไม่
ศาลจึงใช้หลัก “ยกประโยชน์แห่งความสงสัยให้จำเลย” (in dubio pro reo)

สรุปคำพิพากษา
จำเลยยิงปืนลูกซองในระยะใกล้หลังมีปากเสียงกับผู้เสียหาย แต่เนื่องจากไม่มีพยานหลักฐานแน่ชัดว่ามีเจตนาฆ่า อีกทั้งพฤติการณ์ของการยิงและท่าทางไม่แสดงถึงการเล็งเป้าหมายโดยตรง ศาลจึงพิพากษายกฟ้องในข้อหาพยายามฆ่า ยกประโยชน์แห่งความสงสัยให้จำเลย

หากท่านหรือบุคคลที่ท่านรู้จักประสบปัญหาในลักษณะนี้ ติดต่อ ทนายภูวงษ์ 081-803-4097 เพื่อขอคำปรึกษากฎหมายและคดีความ ค้นหาโพสต์ทั้งหมดได้ที่ คำถามที่ปรึกษาบ่อยในเวปไซต์ www.สู้คดี.com และ www.ทนายภูวงษ์.com
