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กฎหมายเกี่ยวกับอะไร
เกี่ยวกับประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 35 วรรคสอง และ มาตรา 39 (2) ว่าด้วยเรื่องการยอมความในความผิดอาญา รวมถึงหลักกฎหมายเกี่ยวกับ “ความยินยอม” เป็นเหตุยกเว้นความผิดอาญา

วิเคราะห์คำพิพากษาฎีกาที่ 1403/2508

ข้อเท็จจริง
โจทก์และจำเลยมีข้อตกลงกันล่วงหน้าว่า หากจำเลยออกเช็คโดยไม่มีเงินในบัญชี โจทก์จะไม่ฟ้องคดีอาญาในภายหลัง

ข้อกฎหมาย
 1. ตาม ป.วิ.อาญา มาตรา 35 วรรคสอง และ มาตรา 39(2) กำหนดให้ “การยอมความ” ในความผิดอาญาอันยอมความได้ต้องเกิดขึ้นภายหลังการกระทำความผิดแล้วเท่านั้น
 2. ข้อตกลงล่วงหน้าก่อนมีการกระทำความผิดว่า จะไม่ฟ้องร้องคดีอาญาในภายหน้า จึงไม่มีผลตามกฎหมาย ไม่ถือเป็นการยอมความ
 3. อย่างไรก็ตาม หลักกฎหมายอาญาอีกประการหนึ่งคือ “ความยินยอมของผู้เสียหาย” อาจเป็นเหตุยกเว้นความผิดได้ หากเป็นการยินยอมโดยสุจริต ไม่ขัดต่อศีลธรรมอันดี และยังคงมีผลอยู่ในขณะกระทำการ

ดุลพินิจของศาล
ศาลพิจารณาว่า แม้ข้อตกลงล่วงหน้าไม่เป็นการยอมความตามกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา แต่หากเป็น “ความยินยอม” ให้จำเลยออกเช็คโดยที่รู้ว่าไม่มีเงินในบัญชี และความยินยอมดังกล่าวยังมีอยู่จนถึงขณะจำเลยกระทำการจริง ก็อาจถือเป็นเหตุยกเว้นความผิดตามแนวคำพิพากษาฎีกาที่ 616/2482 และ 787/2483 ได้
ศาลเห็นว่าการที่โจทก์ยินยอมให้จำเลยออกเช็คโดยไม่ฟ้องร้องในทางอาญานั้น เป็นความยินยอมโดยสุจริต ไม่ขัดต่อศีลธรรม และยังมีอยู่ในขณะที่จำเลยกระทำความผิด จึงเป็นเหตุยกเว้นไม่ให้จำเลยมีความผิดอาญา

สรุปคำพิพากษา
ข้อตกลงล่วงหน้าในการไม่ฟ้องคดีอาญาไม่มีผลตามกฎหมาย แต่หากเป็นความยินยอมของผู้เสียหายที่มีอยู่จริงและยังคงอยู่จนถึงขณะกระทำการ ก็อาจเป็นเหตุยกเว้นความผิดได้ ศาลจึงวินิจฉัยว่า การออกเช็คของจำเลยไม่เป็นความผิดทางอาญาในกรณีนี้

หากท่านหรือบุคคลที่ท่านรู้จักประสบปัญหาในลักษณะนี้ ติดต่อ ทนายภูวงษ์ 081-803-4097 เพื่อขอคำปรึกษากฎหมายและคดีความ ค้นหาโพสต์ทั้งหมดได้ที่ คำถามที่ปรึกษาบ่อยในเวปไซต์ www.สู้คดี.com และ www.ทนายภูวงษ์.com
