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หัวข้อเรื่อง ถือกรรมสิทธิ์แทนแล้วแย่งเอาทรัพย์ไปขายเป็นความผิดฐานลักทรัพย์
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กฎหมายเกี่ยวกับอะไร
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 334 (ลักทรัพย์)
ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 192 วรรคสองและวรรคสาม, มาตรา 212, มาตรา 225

วิเคราะห์คำพิพากษาฎีกาที่ 4096/2557

ข้อเท็จจริง
ฮ. เป็นชาวเนเธอร์แลนด์ และเป็นสามีตามกฎหมายกับโจทก์ร่วม ทั้งสองเป็นเจ้าของกรรมสิทธิ์ห้องชุด
ฮ. ได้ให้จำเลยถือกรรมสิทธิ์แทนโดยชั่วคราว และมอบหมายให้ดูแลเรื่องกุญแจ ชำระค่าน้ำไฟ
ต่อมาจำเลยแจ้งเท็จต่อเจ้าหน้าที่ว่าหนังสือกรรมสิทธิ์ห้องชุดสูญหายเพื่อขอออกใหม่ แล้วเปลี่ยนกุญแจ เข้าครอบครองห้องชุดโดยไม่ได้รับอนุญาตจากเจ้าของ และนำทรัพย์สินในห้องชุดไปขายให้บุคคลอื่น
ฮ. และโจทก์ร่วมไม่ได้ยินยอมส่งมอบการครอบครองทรัพย์ให้จำเลย จึงถือว่าจำเลยแย่งการครอบครองและกรรมสิทธิ์ไป

ข้อกฎหมายและดุลพินิจของศาล
แม้โจทก์จะฟ้องว่าเป็นความผิดฐานยักยอก แต่ศาลพิจารณาเห็นว่า การกระทำของจำเลยมีลักษณะเป็นการลักทรัพย์ เนื่องจากจำเลยแอบอ้างและใช้กลอุบายเข้าครอบครองทรัพย์โดยที่เจ้าของไม่ได้ยินยอม ถือเป็นการแย่งการครอบครอง ไม่ใช่การครอบครองโดยได้รับมอบและนำไปยักยอก
ศาลฎีกาจึงมีอำนาจลงโทษจำเลยในความผิดฐานลักทรัพย์ได้ แม้ข้อเท็จจริงแตกต่างจากฟ้องในรายละเอียดก็ตาม เนื่องจากจำเลยไม่ได้หลงต่อสู้

ศาลยังมีอำนาจปรับบทกฎหมายให้ถูกต้องตาม ป.วิ.อ. มาตรา 192 โดยไม่เพิ่มโทษตามมาตรา 212 ประกอบมาตรา 225

สรุปคำพิพากษา
แม้จำเลยถือกรรมสิทธิ์แทนและได้รับมอบหมายให้ดูแลห้องชุดชั่วคราว แต่การที่จำเลยใช้กลอุบายแอบอ้างแจ้งหนังสือกรรมสิทธิ์หาย เปลี่ยนกุญแจและขายทรัพย์ออกไป ถือเป็นการแย่งการครอบครองโดยมิชอบ เป็นการลักทรัพย์ ศาลมีอำนาจวินิจฉัยบทลงโทษใหม่ตามข้อเท็จจริง แม้โจทก์จะฟ้องเป็นฐานยักยอก

หากท่านหรือบุคคลที่ท่านรู้จักประสบปัญหาในลักษณะนี้ ติดต่อ ทนายภูวงษ์ 081-803-4097 เพื่อขอคำปรึกษากฎหมายและคดีความ ค้นหาโพสต์ทั้งหมดได้ที่ คำถามที่ปรึกษาบ่อยในเวปไซต์ www.สู้คดี.com และ www.ทนายภูวงษ์.com
