ลำดับที่ 000261
หัวข้อเรื่อง การขู่หลอกเพื่อหลีกเลี่ยงการจ่ายเงินค่าน้ำมัน
วิเคราะห์ฎีกาที่ 2581/2529
วิเคราะห์คำพิพากษาฎีกา โดยทนายภูวงษ์ ปรึกษากฎหมาย ปรึกษาคดีความ โทร. 0818034097
กฎหมายเกี่ยวกับอะไร ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 341 ความผิดฐานฉ้อโกง
วิเคราะห์คำพิพากษาฎีกาที่ 2581/2529
ข้อเท็จจริง
จำเลยทั้งสองขี่รถจักรยานยนต์ซ้อนกันเข้าไปเติมน้ำมันเบนซินที่บ้านผู้เสียหายจำนวน 5 ลิตร เมื่อเติมน้ำมันเสร็จ ภริยาของผู้เสียหายได้ทวงถามเงินค่าน้ำมัน จำเลยที่ 2 ถือลูกกลมๆ อยู่ในมือ ซึ่งภริยาของผู้เสียหายเข้าใจว่าอาจเป็นลูกระเบิด แต่ไม่อาจฟังได้แน่นอนว่าใช่หรือไม่ พร้อมพูดว่า “ไม่มีเงิน มีไอ้นี่เอาไหม” จากนั้นจำเลยทั้งสองก็ขี่รถจักรยานยนต์ออกไปโดยไม่จ่ายเงิน
ข้อกฎหมายและดุลพินิจของศาล
ศาลวินิจฉัยว่า การกระทำของจำเลยทั้งสองมีเจตนาเพื่อแสวงหาประโยชน์ที่ตนไม่มีสิทธิจะได้โดยชอบด้วยกฎหมาย กล่าวคือการเติมน้ำมันโดยไม่ยินยอมชำระเงิน ด้วยวิธีการหลอกลวงให้เกิดความกลัวว่าอาจมีการใช้ความรุนแรงด้วยวัตถุที่คล้ายลูกระเบิดนั้น เป็นการใช้ “อุบายหลอกลวง” เพื่อให้ผู้เสียหายยอมให้ทรัพย์ไปโดยสมัครใจ ถือว่าเป็นความผิดฐาน “ฉ้อโกง” ตามมาตรา 341 ไม่ใช่ลักทรัพย์หรือปล้นทรัพย์ เพราะไม่มีการลักเอาทรัพย์โดยเจ้าของไม่ได้ยินยอม และไม่มีการใช้กำลังประทุษร้ายต่อร่างกาย
เหตุผลในการวินิจฉัย
จำเลยใช้การพูดและแสดงสิ่งของเพื่อขู่ให้เกิดความกลัว แทนการใช้กำลังหรืออาวุธจริง และไม่ได้ใช้กำลังต่อผู้เสียหายโดยตรง ผู้เสียหายจึงยินยอมให้ทรัพย์ออกไปด้วยความหลงเชื่อ เป็นลักษณะของการฉ้อโกงโดยใช้กลอุบายหรืออุบายอันเป็นเท็จมากกว่าการลักทรัพย์หรือปล้นทรัพย์
สรุปคำพิพากษา
ศาลฎีกาวินิจฉัยว่า จำเลยทั้งสองมีความผิดฐานฉ้อโกงตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 341 การแสดงสิ่งของคล้ายลูกระเบิดและกล่าวถ้อยคำข่มขู่ เป็นเพียงวิธีการหลอกลวงเพื่อให้ผู้เสียหายไม่กล้าทวงเงิน ไม่ใช่การใช้กำลังเพื่อปล้นทรัพย์
หากท่านหรือบุคคลที่ท่านรู้จักประสบปัญหาในลักษณะนี้ ติดต่อ ทนายภูวงษ์ 081-803-4097 เพื่อขอคำปรึกษากฎหมายและคดีความ ค้นหาโพสต์ทั้งหมดได้ที่ คำถามที่ปรึกษาบ่อยในเว็บไซต์ www.สู้คดี.com และ www.ทนายภูวงษ์.com

