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กฎหมายเกี่ยวกับอะไร
พระราชบัญญัติอาวุธปืนฯ มาตรา 7, 72 วรรคสาม
ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 176, 185 วรรคหนึ่ง, 186 (9), 195 วรรคสอง, 215
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 32, 33
แยกข้อเท็จจริง
จำเลยถูกฟ้องในข้อหามีอาวุธปืนไม่มีหมายเลขทะเบียนไว้ในครอบครองโดยไม่ได้รับอนุญาต
จำเลยให้การรับสารภาพ แต่ให้การภายหลังจากที่ศาลได้สืบพยานโจทก์เสร็จสิ้นแล้ว
จากการสืบพยานโจทก์ปรากฏว่า อาวุธปืนของกลางมีรอยขูดลบเครื่องหมายทะเบียนและเลขประจำปืน ไม่สามารถยืนยันได้ว่าเดิมมีเลขหมายใด
แยกข้อกฎหมายและดุลพินิจของศาล
· ศาลอุทธรณ์วินิจฉัยว่า อาวุธปืนของกลางมีหมายเลขทะเบียนของผู้อื่น ซึ่งถูกขูดลบ
· พิจารณาว่าเป็นการครอบครองอาวุธปืนของผู้อื่นโดยไม่ได้รับอนุญาต ตามมาตรา 7, 72 วรรคสาม แห่ง พ.ร.บ.อาวุธปืนฯ
· ไม่ใช่กรณีที่ศาลอุทธรณ์ฟังข้อเท็จจริงผิดไปจากที่ปรากฏในสำนวน
· แม้ไม่มีคำขอคืนของกลาง ศาลอุทธรณ์มีอำนาจสั่งคืนของกลางแก่เจ้าของได้ตาม ป.วิ.อ. มาตรา 186 (9) ประกอบ มาตรา 49, 195 วรรคสอง, 215
· การคืนของกลางไม่เป็นการพิพากษาเกินคำขอ
สรุปคำพิพากษา
แม้จำเลยจะรับสารภาพในข้อหาครอบครองอาวุธปืนโดยไม่มีใบอนุญาต แต่การที่ให้การรับสารภาพหลังสืบพยานแล้ว และมีพยานโจทก์ยืนยันว่าอาวุธปืนมีรอยขูดลบทะเบียนและไม่สามารถระบุเลขประจำปืนเดิมได้ ศาลจึงถือว่าเป็นอาวุธปืนของผู้อื่น ศาลอุทธรณ์มีอำนาจรับฟังข้อเท็จจริงนั้นเป็นคุณแก่จำเลย และลงโทษตาม พ.ร.บ.อาวุธปืนฯ โดยชอบ และมีอำนาจคืนของกลางให้แก่เจ้าของได้แม้ไม่มีคำขอโดยไม่ถือว่าเกินคำขอแต่อย่างใด
หากท่านหรือบุคคลที่ท่านรู้จักประสบปัญหาในลักษณะนี้ ติดต่อ ทนายภูวงษ์ 081-803-4097 เพื่อขอคำปรึกษากฎหมายและคดีความ ค้นหาโพสต์ทั้งหมดได้ที่ คำถามที่ปรึกษาบ่อยในเวปไซต์ www.สู้คดี.com และ www.ทนายภูวงษ์.com

