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วิเคราะห์คำพิพากษาฎีกาเลขที่ 9585/2554
ข้อเท็จจริง
ศาลชั้นต้นพิพากษาลงโทษจำคุกจำเลย 1 ปี โดยมีผู้พิพากษาลงลายมือชื่อในคำพิพากษาเพียงคนเดียว ศาลอุทธรณ์ภาค 9 เห็นว่าไม่ชอบด้วยพระธรรมนูญศาลยุติธรรม มาตรา 17 และ 25(5) จึงพิพากษายกคำพิพากษาศาลชั้นต้นและให้ดำเนินกระบวนพิจารณาใหม่

ต่อมา ผู้พิพากษาที่เคยนั่งพิจารณาคดีได้พ้นจากตำแหน่ง จึงมีการมอบหมายให้ผู้พิพากษาอีกคนหนึ่งนั่งพิจารณาคดีแทนและทำคำพิพากษา

ข้อกฎหมายและดุลพินิจของศาล
ศาลฎีกาพิเคราะห์ว่า การที่ผู้พิพากษาซึ่งเคยนั่งพิจารณาได้พ้นจากตำแหน่ง เป็นเหตุจำเป็นตามพระธรรมนูญศาลยุติธรรม มาตรา 28(3) ที่เปิดโอกาสให้ผู้พิพากษาหัวหน้าศาลสามารถมอบหมายผู้พิพากษาอื่นในศาลชั้นต้นมาดำเนินกระบวนพิจารณาต่อได้ ไม่ถือเป็นกรณีตามมาตรา 29(3) ซึ่งเกี่ยวกับเหตุจำเป็นที่เกิดในระหว่างการทำคำพิพากษา

ดังนั้น การที่ผู้พิพากษาคนใหม่ที่ได้รับมอบหมายจากผู้พิพากษาหัวหน้าศาลเข้าดำเนินการพิจารณาคดีและทำคำพิพากษาต่อ จึงเป็นไปโดยชอบด้วยกฎหมายและไม่เป็นโมฆะ

สรุปคำพิพากษา
การที่ผู้พิพากษาซึ่งพ้นจากตำแหน่งไม่สามารถนั่งพิจารณาคดีต่อได้ ถือเป็นเหตุจำเป็นอันมิอาจก้าวล่วงได้ตามมาตรา 28(3) ซึ่งเปิดโอกาสให้ผู้พิพากษาหัวหน้าศาลมอบหมายผู้พิพากษาอื่นในศาลชั้นต้นเข้าพิจารณาคดีแทนได้ กรณีนี้จึงไม่ขัดต่อบทบัญญัติกฎหมาย และคำพิพากษาของผู้พิพากษาที่ได้รับมอบหมายจึงชอบด้วยกฎหมาย

หากท่านหรือบุคคลที่ท่านรู้จักประสบปัญหาในลักษณะนี้ ติดต่อ ทนายภูวงษ์ 081-803-4097 เพื่อขอคำปรึกษากฎหมายและคดีความ ค้นหาโพสต์ทั้งหมดได้ที่ คำถามที่ปรึกษาบ่อยในเวปไซต์ www.สู้คดี.com และ www.ทนายภูวงษ์.com
