ลำดับที่ 400
หัวข้อเรื่อง การทำร้ายร่างกายจนเป็นเหตุให้แท้งลูกและการลงโทษในชั้นฎีกา
วิเคราะห์ฎีกาที่ 677/2510
วิเคราะห์คำพิพากษาฎีกา โดยทนายภูวงษ์ ปรึกษากฎหมาย ปรึกษาคดีความ โทร. 0818034097

กฎหมายเกี่ยวกับอะไร
เกี่ยวกับความผิดฐานทำร้ายร่างกายตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 295 และมาตรา 297(5) รวมถึงการตีความเรื่อง “อันตรายสาหัส” กรณีทำให้ผู้ถูกกระทำแท้งลูก และอำนาจศาลฎีกาในการลงโทษหนักขึ้นตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 212 และ 225

วิเคราะห์คำพิพากษาฎีกาที่ 677/2510

ข้อเท็จจริง
โจทก์ฟ้องว่าจำเลยทำร้ายร่างกายตนจนได้รับอันตรายสาหัสถึงขั้นแท้งลูก โดยอ้างความผิดตามมาตรา 297(5)

ข้อกฎหมาย
 • ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 297(5) กำหนดความผิดกรณีทำร้ายผู้อื่นจนถึงขั้น “แท้งลูก” ซึ่งหมายถึงการที่ลูกในครรภ์ต้องคลอดออกมา “โดยไม่มีชีวิต”
 • คดีนี้ลูกในครรภ์ของโจทก์คลอดออกมาแล้วมีชีวิตอยู่ต่ออีก 8 วันก่อนจะเสียชีวิต
 • ดังนั้น ศาลเห็นว่าไม่เข้าลักษณะ “แท้งลูก” ตามนิยามของมาตรา 297(5)
 • ส่วนการที่โจทก์จะอ้างเหตุอันตรายสาหัสจากการป่วยเจ็บหรือไม่สามารถประกอบกรณียกิจได้นานกว่า 20 วันตามมาตรา 297(8) ก็ไม่สามารถอ้างได้ในชั้นฎีกา เพราะมิได้กล่าวไว้ในคำฟ้องแต่แรก

ดุลพินิจของศาล
ศาลอุทธรณ์พิพากษาลงโทษจำเลยตามมาตรา 295 ฐานทำร้ายร่างกายธรรมดา แต่ศาลฎีกาเห็นว่าเบาเกินไป
โจทก์ฎีกาขอให้ลงโทษหนักขึ้นตามมาตรา 297
แม้คำขอดังกล่าวเป็นการลงโทษหนักขึ้น ศาลฎีกาก็มีอำนาจพิจารณาและพิพากษาลงโทษหนักกว่าเดิมได้ตาม ป.วิ.อาญา มาตรา 212 และ 225

สรุปคำพิพากษา
การคลอดก่อนกำหนดที่เด็กยังมีชีวิตอยู่ไม่เป็นการ “แท้งลูก” ตามความหมายของมาตรา 297(5) การกล่าวถึงเหตุอันตรายสาหัสอื่นเพิ่มเติมในชั้นฎีกาไม่ชอบ เพราะไม่ได้อ้างไว้ในคำฟ้องเดิม
อย่างไรก็ตาม ศาลฎีกามีอำนาจลงโทษจำเลยให้หนักกว่าศาลอุทธรณ์ตามกฎหมาย เมื่อเห็นว่าคำพิพากษาศาลอุทธรณ์เบาเกินไป

หากท่านหรือบุคคลที่ท่านรู้จักประสบปัญหาในลักษณะนี้ ติดต่อ ทนายภูวงษ์ 081-803-4097 เพื่อขอคำปรึกษากฎหมายและคดีความ ค้นหาโพสต์ทั้งหมดได้ที่ คำถามที่ปรึกษาบ่อยในเวปไซต์ www.สู้คดี.com และ www.ทนายภูวงษ์.com
