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กฎหมายเกี่ยวกับอะไร
คดีนี้เกี่ยวข้องกับกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 19, 120, 140 และ 141 ซึ่งว่าด้วยเรื่อง “อำนาจสอบสวนของพนักงานสอบสวนในคดีที่เกิดขึ้นในหลายท้องที่” และ “อำนาจในการสรุปสำนวนเสนออัยการ”
วิเคราะห์คำพิพากษาฎีกาที่ 1974/2539
ข้อเท็จจริง
จำเลยทั้งสองกระทำความผิดหลายกรรม คือ พาหญิงไปเพื่อการอนาจารโดยใช้อุบายหลอกลวง หน่วงเหนี่ยวกักขัง และข่มขืนกระทำชำเราต่อเนื่องกันในหลายท้องที่ ได้แก่ ท้องที่สถานีตำรวจนครบาลบางยี่ขัน กรุงเทพมหานคร และสถานีตำรวจภูธรอำเภอท่ามะกา จังหวัดกาญจนบุรี โดยจำเลยถูกจับที่อำเภอท่ามะกา
ข้อกฎหมายและดุลพินิจของศาล
ประเด็นสำคัญคือ “ผู้ใดเป็นพนักงานสอบสวนผู้มีอำนาจรับผิดชอบในการสรุปสำนวนและเสนอความเห็นต่ออัยการ”
· ตาม ป.วิ.อ. มาตรา 19 วรรคหนึ่ง (3)(4) และวรรคสอง พนักงานสอบสวนในท้องที่ที่เกี่ยวข้องกับการกระทำผิดมีอำนาจสอบสวน
· แต่เมื่อมีการจับกุมจำเลยได้แล้วในเขตอำเภอท่ามะกา กาญจนบุรี ตาม มาตรา 19 วรรคสาม (ก) พนักงานสอบสวน สภ.อ.ท่ามะกา ย่อมเป็นผู้รับผิดชอบในการสอบสวน
· พันตำรวจโท ว. ซึ่งเป็นพนักงานสอบสวนจาก สน.บางยี่ขัน อาจมีอำนาจสอบสวนได้ตามท้องที่ที่เกี่ยวข้อง แต่ไม่ใช่ “ผู้รับผิดชอบตามกฎหมาย” เมื่อมิได้จับจำเลย และมิได้สอบสวนก่อนมีการจับ
· ดังนั้น เมื่อพันตำรวจโท ว. ไม่มีสถานะเป็นพนักงานสอบสวนผู้รับผิดชอบ จึงไม่มีอำนาจสรุปสำนวนและเสนอความเห็นต่อพนักงานอัยการตามมาตรา 140 และ 141
· และเมื่อการสอบสวนไม่เป็นไปโดยชอบด้วยกฎหมาย โจทก์จึงไม่มีอำนาจฟ้องคดีตาม ป.วิ.อ. มาตรา 120
สรุปคำพิพากษา
เมื่อพนักงานสอบสวน สน.บางยี่ขัน ซึ่งมิใช่ผู้รับผิดชอบตาม ป.วิ.อ. มาตรา 19 ได้สอบสวนและสรุปสำนวนโดยไม่มีอำนาจตามกฎหมาย ทำให้กระบวนการสอบสวนไม่ชอบ โจทก์จึงไม่มีอำนาจฟ้อง คดีจึงต้องยกฟ้อง
มีปัญหาปรึกษา ทนายภูวงษ์ 081-803-4097 หรือ ไลน์ ไอดี @lawyerpoovong
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