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หัวข้อเรื่อง: การกำหนดสถานที่สาธารณสถานและอำนาจเจ้าพนักงานในการจับกุมและตรวจค้น
วิเคราะห์ฎีกาที่ 883/2520
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กฎหมายเกี่ยวกับอะไร
กฎหมายที่เกี่ยวข้องในคดีนี้ได้แก่
· ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 93 และมาตรา 78(3) ว่าด้วยอำนาจของเจ้าพนักงานตำรวจในการเข้าตรวจค้นในสาธารณสถาน
· ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 140 ว่าด้วยความผิดฐานขัดขวางเจ้าพนักงาน
· มาตรา 289(2), 80, 52 ว่าด้วยความผิดฐานพยายามฆ่าเจ้าพนักงานและบทลงโทษในกรณีใช้ความรุนแรงขัดขืน
วิเคราะห์คำพิพากษาฎีกาที่ 883/2520
ข้อเท็จจริง
จำเลยใช้อาวุธปืนยิงต่อสู้ขัดขวางเจ้าพนักงานตำรวจในขณะที่เข้าตรวจค้นซ่องโสเภณี โดยอ้างว่าเป็นสถานที่รโหฐานไม่ใช่สาธารณสถาน
ข้อกฎหมาย
ประเด็นที่ต้องวินิจฉัยคือ ห้องโถงในซ่องโสเภณีเป็นสาธารณสถานหรือไม่ และเจ้าพนักงานมีอำนาจเข้าตรวจค้นหรือไม่
ศาลฎีกาวินิจฉัยว่า สถานที่ใดจะถือว่าเป็นสาธารณสถาน ไม่จำเป็นต้องพิจารณาว่าชอบด้วยกฎหมายหรือไม่ เช่น ซ่องโสเภณีแม้ผิดกฎหมาย แต่หากประชาชนมีความชอบธรรมเข้าไปได้ เช่น ไปใช้บริการหรือธุระอื่น และไม่มีการหวงห้ามไม่ให้เข้า ห้องโถงดังกล่าวย่อมถือเป็นสาธารณสถาน ไม่ใช่ที่รโหฐาน พนักงานตำรวจจึงมีอำนาจเข้าค้นตาม ป.วิ.อ. มาตรา 93, 78(3) และเมื่อตำรวจมีอำนาจเข้าไปตรวจค้น จำเลยที่ใช้อาวุธปืนยิงต่อสู้ขัดขวางย่อมมีความผิดตาม ป.อ. มาตรา 140, 289(2), 80, 52
ดุลพินิจของศาล
ศาลใช้หลักการทางข้อเท็จจริงเป็นรายกรณีในการวินิจฉัยว่าที่ใดเป็นสาธารณสถาน โดยอิงหลักว่าหากประชาชนทั่วไปมีสิทธิเข้าไปได้ ไม่ว่าด้วยเหตุผลใด และไม่มีการหวงห้าม ที่นั้นถือเป็นสาธารณสถาน
สรุปคำพิพากษา
ห้องโถงในซ่องโสเภณีถือเป็นสาธารณสถาน เจ้าพนักงานตำรวจมีอำนาจตามกฎหมายในการเข้าตรวจค้น จำเลยใช้อาวุธยิงขัดขวางเจ้าพนักงานจึงเป็นความผิดฐานขัดขืนและพยายามฆ่าเจ้าพนักงานตามกฎหมาย
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